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内容提要 股东会决议程序性瑕疵解释方法的选择关键在于契合决议程序适法性问题的本质，应以意思

表示内容的识别与确认为目标。解释方法上宜将股东会程序划分为通知召集、出席与主持以及投票表决具有

跳跃性特点的三个阶段，通知召集阶段瑕疵主要是召集权瑕疵和通知方式瑕疵，出席与主持阶段瑕疵围绕出

席定足数和出席方式瑕疵、主持权瑕疵、会议讨论不自由瑕疵展开，表决阶段瑕疵应重点关注表决权通过比例

不足、会议中新增临时议案和伪造决议文件签名等方面的瑕疵。股东会决议程序性瑕疵解释应把握具体程序

要素的实体价值目标和利益衡量，解读程序瑕疵引起的不同决议效力类型，构建一套规范的股东会决议程序

性瑕疵的解释体系。
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《A_法》第 22 条将股东会与董事会的会议
程序瑕疵J题一刀切地划归为决议可撤销范畴，
并对其作了较为系统的规定。最高人民法院发布
的《关于适用〈中华人民共和国A_法〉若干J题
的规定( 四) k( 以下简称《A_法解释四k) 将程
序性瑕疵二分为决议不N"和可撤销决议，由此
揭露出会议程序性
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的同质性，笔者认为，9统民事法]行为意思表示
的识别和确认规则与团体决议的意思表示的识别
与确认规则有本质的差异，程序的合法性与适用
多数决规则是团体决议与9统意思表示形N规则
在基础理论上的区别。坚持程序w/与实体w/
并重的观念之下，一B程序上不合法的会议决议，
不论其实体内容是否合法都是非w/的。多数决
规则5融!的民主原理使U决议的意思形NV制
与合同的合意及自然人单方意思表示V制存在程
序主导与实体确认方面要素XN的逻辑差异。法
]行为的无效、可撤销及效力待定等瑕疵反映在
实体意思表示内容的发现与确认之上，而决议的
可撤销、无效等瑕疵则反映在程序及程序背后的
利益Z求合法合规之上。因此，借用9统民事法
]行为的效力规则对决议效力瑕疵制度a行解释
的方法存在盲目8套理论、混淆意思表示识别与
确认5关注对象差异的缺陷。

A_决议本质上是一种法]程序5表征的结
果，其系



行使需符合董事会决议内容的相关要求，若违背
决议内容，如董事长委托其他董事或总经理行使
股东会召t权、董事长的召t擅自变更会议形式
( 例如将面对面的实体会议变更为电话会议、书
面会议甚至饭局会议) 、董事长召t拖延会议召
开时间或擅自变更召开地点等情况XN不W行使
召t权的行为，亦^于召t权瑕疵范畴，̂ 于召t
权瑕疵中的一种类型。

( 二) 通知瑕疵的解释
会议通知程序的瑕疵是指因召t权人的通知

行为不合法或违反A_章程导致通知的目的不达
从而影响会议决议的效力。⑤通知程序瑕疵包括
未作



那么这#的“通知”并不能N为程序要求上的通
知，即等同于没有通知。这种情况下参照前;5
8未作出通知或A告的瑕疵解释。若通知内容中
缺乏会议召开事由或会议议题，该瑕疵将会影响
被通知股东作出参会与否的决定和gtCDh虑
如何投w的意思表示，因而直接减A了股东的相
应实体权利。

出席与主持阶段的程序瑕疵及其解释

我国A_法对股东会或股东)会的出席没有
明确的规定，但A_章程可以对会议出席人数或
表决权的定足数@置相应的要求。对于主持行为
的法定要求，《A_法》第 40 条和第 101 条作了规
定。由于语S表8的模糊性，其^于强制性规范
还是任意性规范，尚存qJ。⑨主持人是维G会议
秩序、控制会议a程和F障股东自由发S讨论的
重要角色。违反A_法或A_章程中明确的主持
规则，XN会议环节中的主持瑕疵。

( 一) 股东会出席瑕疵的解释
在A_章程@置了股东会会议出席人数或表

决权的定足数要求情况下，会议出席人数或表决
权的定足数不符合章程要求则XN违反章程的程
序瑕疵。此外，由于委托出席或代表出席不符合
A_法或章程的要求，也会XN出席方式J题上
的程序瑕疵。首先，违反A_章程的出席定足数
要求导致的出席瑕疵。在A_法未作要求的前提
下，章程中@置出席定足数是股东t体对自己自
由参会决定权的I制，并且这#的I制是事前的
I制，不违反A_法。⑩股东应W可以预测到作出
不参会决定的后果可能导致会议出席定足数无法
达到章程要求，即无法形N股东会的会议外观，5
形N的决议不N"。此时，不论是出席股东还是
未出席股东，都有权申请法院确认决议不N"。瑏瑡

其次，出席方式的瑕疵。股东出席会议可以亲自
出席，也可以委托出席，法人股东可以派代表人出
席，还可以书面提交投w意见。我国《A_法》并
没有对出席方式作出明确的要求，但A_章程可
以对此作专门的规定。笔者认为，即便A_章程
对出席方式作了明确的规定，只要违反章程出席
方式要求的股东对其投w的意思表示的真实性表

示认可，该违章之瑕疵并不XN对决议效力造N
影响的事由。

( 二) 股东会主持瑕疵的解释
会议主持人是维持会议秩序、控制会议a程

和FG股东针对议题讨论S论自由的重要角色。
主持程序瑕疵主要包括主持权瑕疵和会议讨论发
表意见不自由的瑕疵。违反A_法或者A_章程
关于主持权归^的确认规则，由无主持权的人主
持会议XN主持权瑕疵。主持人剥夺或者I制与
会股东针对会议议题发表意见或自由讨论XN会
议讨论发表意见不自由的瑕疵。首先，主持权瑕
疵。主持人作为t体会议活动的核心，是形N会
议民主讨论氛围和组织民主表决活动的关键人
物。主持人对会议程序的主导作用直接或间接地
影响股东会决议的形N。我国《A_法》第 40 条
和第 101 条明确规定了会议主持权的确定规则，
这两B条;表8中没有用“应W”l必须”等体现
为强制性规则的虚词u眼，也没有附加但书规定
A_章程或b体股东可以另行约定。实际上，主
持权的安排是股东t体对会议主导人的预先选
定，主持人的主持作用并不必然能直接影响股东
B人自由投w之意思表示，对会议秩序的控制并
不等于能左右投w的结果，股东的自由意志不受
会议程序束g。因此，A_章程关于会议主持权
的规
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议的股东有权在规定的除斥期间内



销该“不通L的决议”，并请求重启会议程序重新
作出决议。对于第二种瑕疵的可能，由于该瑕疵
对决议的效力结局并不产生影响，因而这种情况
下的瑕疵不XN决议效力瑕疵的影响事由。其
次，表决权通L比例不足的瑕疵。《A_法解释
四》第 5 条第( 四) 项规定“会议的表决结果未达
到A_法或者A_章程规定的通L比例”̂ 于
“决议不N"”。其中，关于表决权通L比例适用
A_法0或A_章程^于规则^性判断以及两者
之间的适用关系J题，瑏瑦本;对此不展开探讨。
实际上，在A_法规定明确和A_章程有效约定
的前提下，操作中不符合两者之一都XN瑕疵，且
该瑕疵的法]定性是一致的。表决权通L比例不
符合A_法或A_章程的规定也就是决议未获U
会议的表决通L，5决议案失去效力N就的前提。
表决不通L并不影响股东会会议外观的N"，同
时股东会的意思表示也是N"的，其意思表示的
内容是5议事项不允许实$。因此，决议通L比
例不足的瑕疵本质上是剥夺决议事项效力判断的
条件，导致议题确定不能发生实$力。

( 二) 会议中新增临时议案J题
会议a行中新增的临时议案既不是会议通知

或A告中列明的通知议案，也不是会议开始前向
股东A开征t的提案，其并没有经L会议前的告
知程序。《A_法》对有IA_股东会会议中的
新增临时议案J题未作出任何规定，留待实践中
的A_章程自主约定。瑏瑧对于股份A_的股东)
会，《A_法》第 102 条第 3 款规定“股东)会不
U对前两款通知中未列明的事项作出决议”，其
“前两款通知中列明的事项”分别指通知议案和
A开征t的议案。该条款用“不U”表8，强制性
规则的^性比较明显。股份A_的A_章程违反
该款规定应W^于无效之规定，即股份A_股东
)会中新增临时议案J题的法]评价依据只能适
用《A_法》第 102 条第 3 款。对会议中新增临时
议案a行表决，一方面提高了决P的效率和自由，
彰显人合性团体自治的法益，但另一方面，程序对
应的股东实体权利FG也受到一定程度的威#。
两者在解释上需做好价值>阶的识别和选择。首
先，若A_章程中明确约定不U对会议中新增的

临时议案a行表决，违反该规定5获U的决议，基
于对多数决结果实质重于形式的追求，除非满足
“双重标准”的要求，否则XN决议可撤销的事
由。该“双重标准”包括赞N临时议案通L的表
决权数既要符合A_法或A_章程规定对该类议
案通L的表决权比例要求，也要符合关于修改A
_章程议案要求的b体股东瑏瑨5持表决权的三分
之二以上。符合修改A_章程的表决权比例要求
本质是股东会对章程中是否允许表决临时议案特
定事项的“修改”，该“修改”能够弥补违反A_章
程后的不{评价。反之，若不符合“双重标准”的
要求，则该违章之瑕疵XN决议可撤销的事由。
其次，若A_章程中未约定或明确约定是否允许
对会议中新增的临时议案a行表决，该任意性规
则消除了违反A_章程的XN要件。笔者认为，
在A_法充分授权给A_章程自主安排的条件
下，未作任何约定和约定允许二者在法]实质评
价效果上是等同的。有IA_股东会灵活执行通
知和召开程序，未作任何约定在严格解释意/上
不能等同于不允许，私权规则领%，遵循法无t止
即自由的基本准则，在不违背多数决的核心价值
和遵循多数决的实质效果的前提下，将未作任何
约定的解释归!允许范畴是充分且必要的。对股
份A_股东)会的会议中新增临时议案J题，
《A_法》第 102 条第 3 款明确@"了t止性的强
制性规范。A_法规则和A_章程规则在^性判
断、效力层级以及适用对象范围上都有显著区分，
A_法具有普适性且不允许更改，而A_章程可
以通L股东)会表决自主变通。因此，违反A_
法之规定具有违法的确定性，t止表决临时议案
5维G的程序稳定性价值优>于股东)会表决的
实际效果。股东)会中新增临时议案表决5形N
的决议^于可撤销决议。

( 三) 伪造决议;件签名瑕疵
投w表决结束后形N决议;件，行使表决权

的股东需在决议;件上签u以确认其投w意思表
示之真实有效。在决议;件上伪造股东签名XN
被伪造股东5作出的投w行为对应的B人意思表
示瑕疵，a而影响到依据多数决原则由B体意思
表示组N的团体意思 ( 决议) 的效力评价。理论
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上应W认识到，股东B体投w行为的效力瑕疵和
股东会团体意思表示的效力瑕疵
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⑩参见刘俊海《A_自治与_法干预的平衡艺术: 〈A_法解释
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认决议瑕疵的Z权。

瑏瑢撤销权只能,予在股东会上对主持人资格明确表示异议的

股东，理论上撤销权只能,予权利受到不W程序侵害的股

东，而这种情况下可以明确识别出的权利受到侵害的股东仅

I于在股东会上对主持人资格明确表示L异议的股东。
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卒。仁宗朝，仕至殿中丞。生平见《0史》卷三〇六、《新

雕皇朝类苑》卷三六等。其《喜子中第》载录于0吴处厚
《青-杂o》卷五、陈应行《吟窗杂录》卷四五、江少虞《新

雕皇朝类苑》卷三六、阮阅《f话总龟》卷一七等。厉鹗
《0f纪事》卷一七亦据《f话总龟》g录。

4．《bxf》第 65 册第 259 页据明0A9《xf体要》
卷三g录潘景{《金山》f，e9n: l潘景{，生平不详。”

按，潘景{为0人，吕祖^之女婿。此f载录于明张

莱《京口三山志》卷四“tf二”，列于杨万里同题f之前，

清厉鹗《0f纪事》卷八二亦据以g录。《bxf》误g，

W移w。

( 作者单位: 安徽师范大学中国诗学研究中心)
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